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1. Bevezetés

Ahogyan Barczi Géza fogalmazza meg: ,,Gyljteni, gytijteni, gytjteni! Megragadni a
pusztuldt, menteni a veszenddt, feltarni a jelent, melyben mult és jovo olelkezik” (1964: 13).
Ezzel az elgondolassal indultam el jomagam is 2024-ben, amikor is Krasznabéltek telepiilés
¢lonyelvi és torténeti helynévanyaganak az Osszegyijtésére vallalkoztam. A helynévkutatas
segit feltarni azokat az Osszefliggéseket, amelyek megmagyarazzak egy-egy név eredetét és
valtozasat, igy ez a munka, tobbek kozott hozzajarul a kollektiv emlékezet fenntartasahoz. A
kornyezetiinkben bekovetkezd valtozasok néha lassu folyamatnak tiinhetnek, maskor pedig azt
vessziik észre, hogy a hajdani nddasok helyén btizatdblak hulldmzanak, a régi legelok helyén
hazsorok emelkednek, a valaha hatalmas erdék helyén kopar dombok teriilnek el. Sok név
iddvel feledésbe meriil, masok viszont megmaradnak, még ha jelentésiik el is homalyosul. A
helynevek multbéli eseményeket, emberi torténeteket, egykori tajakat ériznek. Eléfordul, hogy
a kornyezet valtozasaval a helynevek fokozatosan kikopnak a nyelvhasznalatbol, mivel
ismerdik kiilonb6zd okokbol mar nem hasznaljak dket (Szabo T. 1938: 5).

A magyar névkutatas torténete egészen a 19. szdzadig nyulik vissza. Ez a korszak a
magyar nyelvet illetden tobb szempontbdl is reformkornak nevezhetd. A nyelv kimiivelésére
valo torekvés eredményezte példaul a kiillonbozd szotarak (tdjszotar, értelmezd szotar stb.)
létrejottét. Emellett ez az az iddszak, amikor fontossd valt megdrdkiteni a kiilonbozo
tulajdonneveket, kiilondsen a hely- és csaladneveket, hiszen felismerték, hogy ezek az adatok
nemcsak nyelvészeti, hanem torténeti szempontbol is nagy jelentdséggel birnak. Erre torekedett
Pesty Frigyes is, aki a korabeli Magyarorszag dsszes telepiilésérdl gylijtott helynévi adatokat.
Az 6 példgjat a késobbiekben a névkutatok — kiilonb6zé okokbdl kifolydlag — eltérd
intenzitassal kovették.

A helynevek tobbféle megkozelitésben vizsgalhatok, elemezhetjiik o6ket példaul
névszocioldgiai, jelentéstani, névstilisztikai és szerkezeti szempontbol is (Hoffmann: 2007:
37). A helynevek szocioldgiai vizsgalatanak jelentdségét és alapvetd szempontjait Gyorffy
Erzsébet fejti ki részletesen a Helynév-szociologia cimli monografidjaban (2018). Ilyen
vizsgalatokrol beszélhetlink Szilagyi-Varga Zsuzsa Helynév-szocioldgiai vizsgalatok a
Partiumban cimii kotete kapcsan, amelyben tobbek kozott arrdl olvashatunk, hogy ,.(...) a
kiilonbo6z6 tarsadalmi csoportok és a nyelvhasznalat kozott szoros Osszefiiggés van” (2024: 11).
Valamint ebben a kontextusban Csobady Csilla Helynév-szociologia vizsgalatok Jablonca
kozségben (2023) cimi irdsa is megemlithetjilk, melyben egy, a szlovak—magyar hataron
talalhato telepiilés helynévhasznalatat vizsgalta, figyelembe véve a nyelven kiviili tényezdk

hatasat is.



A szerkezeti vizsgélatok kapcsan Hoffmann Istvdan modelljét kell a leginkabb
kiemelniink. Az (2007) altala kidolgozott szerkezeti elemzési modell magaba foglalja a
helynevek funkcionalis-szemantikai ¢€s lexikalis-morfologiai vizsgalatat, amely segitséget
nyujthat a névadas mikéntjének targyalasahoz, de a helyneveket alkotd névelemek €s névrészek
részletes elemzéséhez is.

Ez utobbira teszek kisérletet én is, a Szatmar megyében taldlhaté Krasznabéltek
telepiilés magyar helyneveit szerkezeti szempontbdl elemzem, tehat funkcionalis-szemantikai

¢s lexikalis-morfologiai vizsgalatoknak vetem ala.

2. A kutatas menete, célja

Dolgozatomban Krasznabéltek élényelvi helyneveit vizsgalom. E nevek szerkezeti
elemzésével foglalkozom, ¢és az elemzésem soran megfogalmazott kovetkeztetéseket
ismertetem. Ehhez az alapot a 2024-ben végzett élonyelvi helynévgytijtésem adta.

A kutatast a torténeti forrasokban fellelhetd helynevek 6sszegytijtésével kezdtem, majd
a hagyomanyos ¢€lonyelvi helynévgytijtés kdvetkezett. Az dsszeirt adatokat végiil egy Excel
tablazatban rendszereztem. A telepiilés torténete miatt a kutatas soran akaratlanul is
»belebotlottam” német és roman eredetii helynevekbe, ezeket természetesen ugyaniugy
feljegyeztem. Terveim szerint a kutatas egy késObbi szakaszaban végzem majd el ezeknek a
neveknek a vizsgalatat. A kutatdsnak ebben a szakaszaban kifejezetten a magyar helynevekre
fokuszalva végeztem el az elemzést. A magyar helyneveket tovabbi csoportokra osztottam,
kiilonbséget tettem a bel- és kiiltertileti helynevek kozott.

Az elemzés soran a Hoffmann (1993/2007) altal kidolgozott szerkezeti vizsgélati
modellt alkalmaztam, amely magiban foglalja a helynevek funkcionalis-szemantikai ¢és
lexikalis-morfolégiai vizsgélatit. A helynevek elemzése sordn a névrészek funkcidinak
ismertetésére, majd szerkezeti sajatossdgainak feltdrasara torekszem, igy a helyneveket a
lexémak és a morfémak szintjén is vizsgalom.

A kutatds fokuszaban elsdsorban e telepiilés magyar eredetli helyneveinek nyelvi
sajatossagai allnak, ugyanakkor a telepiiléstorténeti hattér vizsgalata soran nyilvanvalova valt
a svab kozosség jelentds kulturdlis hatdsa is. Valamint a roman lakosok szaménak novekedése,
a vegyes hazassagok jelenléte is befolyasolja az itt gylijtott helynevek szaméat. Roman nyelvi
helynevek szintén akadtak a gytijtés soran, azonban azt fontos leszogezni, hogy ezeket nem
elemzési céllal gytijtéttem, mint ahogyan a magyar helyneveket. Ennek megfelelden a dolgozat
egyik fejezetében a svab és roman eredetli helynevek bemutatasaval foglalkozom, anélkiil,

hogy azoknak a szerkezeti elemzésére is részletesen kitérnék.
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3. Forrasok

Az élonyelvi gylijtés megkezdése el6tt a torténeti helynevek Osszegytijtésével
foglalkoztam. A kutatdsomban a mar emlitett Pesty Frigyes-féle gytijtés is fontos szerepet
jatszott. Az altala Osszedllitott helynévtarat Mizser Lajos Szatmar varmegye Pesty Frigyes
1864—1866. évi helynévtaraban (2001) cimii munkajaban kozli, mely 33 helynevet tartalmaz
Krasznabéltekkel kapcsolatban. A forras leginkdbb a telepiilés torténeti Osszefoglalasara
koncentral, a feltiintetett helynevek kozott megjelennek ragos formaju alakok is, a
névmagyarazat viszont mindegyik név esetében elmarad. A helynevek pontos térbeli
lokalizaldsa ebben a munkaban nem valdsul meg, az objektumok elhelyezkedésére vonatkozoan
csupan altalanos utalds torténik: ,(...) Szent Orban és Sz. Janos és Pal tiszteletére emelt
Képolnakkal diszlenek, melynek egyike €s elsdje a Nagy hegy kdzép cslicsan, utdbbija az ugy
nevezett Sandorfalu felé Enencz hegyen (...)” (Mizser 2001: 55.). A Magyar Nemzeti
Helynévtar Program tobbek kozott Pesty Frigyes helynévgytjtésének teljes kort feldolgozasat
tlzte ki célul. 2025-ben megjelent a Pesty Frigyes kéziratos helynévtara 1864 — Szatmar
varmegye cimil kiadvany. Ebben a Mizser Lajos altal publikalt Szatmar varmegye helyneveit
tartalmazd szoveget ellendrizték, javitottdk és egészitették ki. A javitott dsszefoglaloban 16
helynév jelenik meg Krasznabéltekkel kapcsolatban, ugyanis a javitott szoveg a telepiilés
leirdsara mar nem tér ki (t.1. a tobbi helynév ebben a leirasban bukkant fel).

Bura Laszlo6 Szatmar megye helynevei (2008) cimili kotetében Krasznabéltek
telepiiléseével kapcsolatban 208 éldnyelvi €s torténeti helynevet sorakoztat fel, a felsorolas
végén pedig szdmokkal tiinteti fel rajzolt térképeken a helynevek 4ltal jeldlt objektumok pontos
helyét. Az éltala végzett élonyelvi gyljtés helyneveit €s a kiilonb6z6 forrasokban fellelhetd
helyneveket betiirendben sorolja fel, a nevek mellett pedig zardjelben jeloli a hely fajtajat,
szammal val6 behatdrolasat. A 208 nevet felsorakoztatd forras 58 belteriileti és 150 kiiltertileti
nevet tartalmaz. A helynevek fonetikus formaban is fel vannak tilintetve, egy-egy helynévnél a
név eredete is megjelenik, valamint a német eredetii nevek esetében néhol a névelemek
elemzésére is sor keriil: ,,Sand Acker — 19. sz.: ~ (t) — ném. Sand ’homok’ + Acker ’szant6fold”
(Bura 2008: 395).

A kutatdsomat segitette tovabba Borovszky Samu Magyarorszag varmegy¢i €s varosai
cimli monografidgja (1908), mely szintén torténeti adatokat szolgéltatott. A forrdsban 4
helynévadat jelenik meg, a ragos forma és névmagyardzat azonban mind a négy esetben
elmarad. A torténeti forrasokbol 6sszegytijtott informaciokat a masodik (1860), a harmadik

(1884) és az 1941-es katonai felmérések térképeinek adataival, valamint a mérnoki hivatalbol

kikért 1900-as kataszteri térkép adataival egészitettem ki. A mdsodik és harmadik katonai
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felmérés térképei viszonylag kevés helynevet tartalmaztak, ennek ellenére értékes
kiindulopontok voltak a kutatds megkezdése soran. Az els katonai felmérés térképét azért nem

vettem be az elemzésbe, mert azon Krasznabéltek telepiilése nem szerepel.
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1. dbra. 1900-as kataszteri térkép egyik szelvénye

Az adatgytlijtési és interjukészitési folyamatot megel6zden a vizsgalt telepiilés torténeti
hatterének tanulmanyozasara helyeztem a hangsulyt, amelyben tobbek kézott Németh Péter
(2008) ¢és a Vonhaz Istvan (1931) Osszefoglaloi segitettek. A helynevek Osszegytijtését a
GoogleEarth-6n és a GoogleMaps-en feltiintetett nevek kiirasaval kezdtem, majd az elérhetd
kataszteri térképek helynévi adatait is feljegyeztem. Ezt kdvetéen a telepiilés lakossaganak
Osszetételét és tertileti felosztasat vizsgaltam, amely alapjan meghataroztam az interjualanyok
kivalasztasanak kritériumait.

Az eldnyelvi adatgytijtést 2024 juliusa és szeptembere, valamint 2025. februdrja és
marciusa kozotti idészakokban végeztem el. A gylijtés sordn eldnyben részesitettem azokat a
személyeket, akik a telepiilésen sziilettek, ott nevelkedtek, vagy rovidebb tavollét utan
visszakoltoztek. Kiemelt figyelmet forditottam azokra, akik hivatasuk révén mind a bel-, mind
a kiilteriileteket jol ismerték (példaul foldmuivesek, mérnokok, polgarmester, erdészek).
Emellett — a helynév-szociologia eredményei alapjan (lasd pl. Szilagyi-Varga 2024) — fontos
szempontnak tartottam, hogy az adatk6zlok az iddsebb korosztalyhoz tartozzanak, mivel 6k

rendelkeznek a legatfogobb ismeretekkel a telepiilés helyneveirdl és torténeti hatterérdl. Az
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adatgyiijtés soran 6sszesen nyolc adatkozldvel készitettem interjut, akik életkorukat tekintve 60
¢és 80 év kozottiek voltak. Kisérletet tettem egy fiatalabb, harmincas éveiben jard személy
bevonasara is, am annak ellenére, hogy a telepiilésen nétt fel, kevés helynevet tudott
megnevezni, ¢s az altala emlitett helynevek mar szerepeltek az idésebb adatkozlokkel készitett
interjukban.

Az interjuk széban zajlottak le, félig strukturaltak voltak. A félig strukturdlt interju
Iényege abban rejlik, hogy a kutatd/interjukészité elore megirt kérdésekkel érkezik az
adatk6zlOhoz, azonban ezek a kérdések csupdn iranyado szerepet toltenek be, sorrendjiik
rugalmasan alakithatd a beszélgetés soran. Az adatgyljtési folyamat soran kiilonb6zo
eszk6zoket alkalmaztam. Laptop segitségével térképeken torténd helynévazonositast
végeztem, mig a beszélgetések rogzitésére mobiltelefont hasznaltam. Az ismeretlen vagy
kevésbé ismert helynevek lejegyzésére jegyzetfiizetet alkalmaztam. A gyiijtés soran jelentds
akadalyok nem meriiltek fel, azonban nehézséget okozott, hogy az adatk6zlok tobbsége nem
tartott igényt a térképek hasznalatara, illetve azok értelmezése esetenként problémat jelentett
szdmukra. Mindazonaltal ez a tényezd nem akadalyozta az élényelvi gyiijtés lebonyolitasat,
mivel az adatk6zl6k szdban is pontosan be tudtak hatarolni az egyes helyneveket, bar sziikség
volt arra, hogy részletesen behataroljak az adott teriiletet. Az adatkozl6khoz elére megirt
kérdésekkel érkeztem, melyeknek szabalyozé jellege miatt a beszélgetések gordiilékenyebben
zajlottak. Ilyenek kérdések voltak a kovetkezok: ,,Van-e ennek a teriiletnek mas megnevezése
1s?”, ,,Hogy hivjak azt az utcat, mely a templom irdnyaba vezet?”, ,,Miért pont igy nevezték el
az adott teriiletet?”, ,,Ha a Vasdrtérre szeretn€k eljutni, mely utcdkon kell végigmennem?”. Az
Osszegyljtott névanyagot a Magyar Nemzeti Helynévtar Program formai kovetelményei

alapjan rendeztem adatbazisba (lasd a 2. 4brat).
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2. dbra: A helynévanyag egy része Excel-tablazatban



4. Elemzési modell

A szerkezeti elemzés alapjat képezd meghatirozas szerint ,,minden névadasi aktus
szemantikailag tudatos” (Hoffmann 2007: 53). A nevek létrehozatala mindig valamilyen
tudatos folyamat eredménye, igy szemantikai értelemben egyetlen név sem tekinthetd teljesen
motivalatlannak.

A funkcionalis-szemantikai elemzés soran a névrész elemzése valik fontossa, mely az
adott helynévhez tartozik. Az elemz¢s soran a névrészek szemantikai tulajdonsagait vizsgaljuk,
vagyis azt, hogy a helynévben szereplé nyelvi elemek hogyan viszonyulnak a név alapvetd
jelentéséhez. A mar létrejott elemzések azt is kimutattdk, hogy funkcionalis-szemantikai
elemzés végzésekor a helynevek legtobbje egy- és kétrészes nevekbdl tevodik ossze.

Hoffmann modellje alapjan ezeknek elkiilonitése abban meriil ki, hogy a névrész
azonositdsa soran egy vagy két funkciondlis-szemantikai jegyet tartalmazo névrész ismerhetd
fel (2007: 61). A helynevek névrészei funkciojukat tekintve e meghatirozas szerint négy
nagyobb csoportba sorolhatdak be: 1. a helynév megjeldli a hely fajtajat, 2. megnevezi magat a
helyet, 3. kifejezi a hely valamely sajatossagat, 4. a funkcidé nem Iép kapcsolatba a
denotatummal. A négy csoport koziil a harmadik (a denotatum kifejez valamilyen sajatossagot)
bonthaté a legtobb alpontra. Beszélhetiink ugyanis a hely tulajdonsagarol: mérete, alakja,
anyaga, funkcidja, szine stb., vagy a hely valamilyen mas helyhez val6d viszonyardl: a hely
valaminek a része, valamilyen iranyt jelol meg stb., a hely valamilyen mdédon kapcsolodik egy
kiilsé tényezOhdz: novényzethez, allatvilaghoz, személyhez, eredetéhez stb. A négy nagyobb
csoport mellett megtdrténhet az az eset is, hogy a denotatum tobb szempontbdl is elemezhetd,
vagy a jelenlegi ismereteink alapjan egyaltalan nem kategorizalhato.

A helynévben szereplé nyelvi elemeket névelemeknek nevezziik, amelyek magukban
foglaljak a lexémakat €s a névalkotas soran hasznalt toldalékmorfémakat (képzdket, jeleket,
ragokat). A helynevek lexikalis-morfoldgiai elemzése ezek szerkezetét és nyelvi sajatossagait
vizsgalja, vagyis a névrészeket alkotod szavakat és toldalékokat értelmezi. Az elemzés soran a
lexémak szofaji és jelentésbeli jellemz0i is kiemelt szerepet kapnak, hogy megértsiik, milyen

nyelvi kifejezéeszkdzok épitik fel a helyneveket (Hoffmann 2007: 67-68).



5. A dolgozat targya

5.1. Telepiiléstorténeti hattér

Krasznabéltek kozség (Comuna Beltiug) Romanidban, Szatmar megyében talalhato,
Szatmarnémetitdl délre, 35 km-re fekszik, a Kraszna-foly6 mellett teriil el. A kdzséghez tartozo
falvak a kovetkezOk: északrol Szakasz (Ratesti), keletr6l Alsoboldad (Bolda), nyugatrol
Gyongy (Giungi) és Géres (Ghirisa), északkeletrdl Krasznasandorfalu (Sandra) 6leli kérbe. A
legels6 adat Krasznabéltekrdl az Anjou-korbol szarmazik, amikor Erzsébet kiralyné 1385-ben
az udvaraban szolgald Szasz vajda fiainak adomanyozta a Szatmar megyei kiralyi birtokot
(Stit6 2003: 265-266). 1386-ban Maria kiralyn6 levelében szintén megjelenik a telepiilés neve,
ugyanis engedélyezi, hogy a telepiilésen évente vasart rendezzenek, ennek Szent Bertalan
napjan, augusztus 24-én kellett megtorténnie (Németh 2008: 27-28, Siitd 2003: 344-345).

A XV. szazad sordn Krasznabéltek mas telepiilésekkel egyiitt a Béltekiek €és a Dragfiak
tulajdona lett, 1470-ben azonban Bélteki Mihaly biint kovetett el, teriileteitél megfosztottak,
igy a megmaradt teriiletek a Dragfi csalad teljeskorti tulajdonava lettek (Petri 1901: 13).

Dragfi Bertalan (1447-1501) 1481-ben megkezdte az erdddi var épitését, amelynek
falaba csaldadja cimerét is bevésették (Petri 1901: 365). Dragfi Bertalan kezdeményezésére
épiiltek fel 1482-ben a krasznabélteki €s az erdddi templomok, gétikus stilusban (Terdik 2010:
329-330). A Dragfi csalad 1555-ben férfidgon kihalt, birtokaikat 1579-ben II. Rudolf kiraly
Lokécsi Prépostvary Balintnak adoményozta, akit 1597-ben Krasznabélteken helyeztek 6rok
nyugalomra; siremléke a Szent Laszlo-templom fdoltaranak alapkdzetében talalhatd. Fia,
Prépostvary Zsigmond Bethlen Gabor koraban ¢lt. 1681-ben elrendelték a bélteki var épitését,
amely végiil nem valdsult meg (Petri 1901: 308, Borovszky 1908: 104). A 18. szdzadban a
Karolyi csalad jelentds foldbirtokossa valt. Karolyi Sandor 1723-ban 15.000 forint ellenében
szerezte meg Krasznabélteket, majd halalat kvetden fia folytatta a birtokgyarapitast (Laczlavik
2021: 243).

A 18. szazadi pestisjarvany, a fegyveres konfliktusokban elesett katonak, valamint az
emigracid kovetkeztében Szatmar varmegye népessége jelentdsen csokkent. Ennek
kovetkeztében Karolyi Sdndor 1712-ben a kancelléria és az Udvari Tandcs engedélyét kérte a
Német-romai Birodalom teriiletérdl érkezd svab telepesek betelepitésére. Mivel az
elnéptelenedett foldteriiletek megmiivelése gazdak hidnyaban -ellehetetleniilt, Karolyi a
betelepitéstdl a varmegye gazdasagi fellendiilését remélte. A gazdasagi fejlédés Osztonzése
mellett célja volt a katolikus svab lakossag révén a térség katolikus kozosségének megerdsitése

¢s bovitése (Vonhaz 1931: 5-7). 1712. junius 16-an Pozsonybol Nagykarolyba indultak a
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betelepitésre kivalasztott svab telepesek. Ugyanebben az évben a varmegyébe érkezo tobb szaz
fot kiilonbozo telepiiléseken helyezték el, egy résziik Erdédon kapott szallashelyet. Grof
Karolyi Sandor adémentességet és kiillonféle kedvezményeket biztositott szamukra, azonban
ennek fejében kotelesek voltak teljesiteni az altala eldirt feltételeket. A telepesek egy része tul
megterhelonek ¢és iddigényesnek taldlta a grof kovetelményeit, emiatt egyesek 0 targyalasi
feltételeket javasoltak, mig méasok elhagytak a telepiilést (Vonhaz 1931: 12-15).

A betelepités tovabbi fesziiltségeket sziilt, mivel a helyi magyar lakossag idegenkedett
a svaboktol nyelvi és vallasi kiilonbségeik miatt. A nekik biztositott kedvezmények sem
enyhitették az ellenérzéseket, igy egyesek fenyegetéssel probaltak eliizni ket (Vonhaz 1931:
18-19). Karolyi Sandor 1730-ban végiil Krasznabéltekre telepitette 4t az Erdddon letelepitett
svabokat (Vonhaz 1931: 84).

A svéabok hatranyos helyzete a 20. szdzadban tovabbra is fennallt, mivel 1945. és 1949.
kozott kényszermunkara hurcoltak dket a Szovjetunidoba. A roman kormany politikai célja az
volt, hogy csokkentse a magyar befolyast a térségben, akadalyozta a svabok magyarsaghoz
val6 kotddését és identitasuk megdrzését (Boros 2010: 5-7).

A dolgozat egyik zarofejezetében ismertetett német helynevek arra mutatnak ra, hogy a

svab betelepités nyoman Krasznabéltek telepiilésén a mai napig felfedezhetdek olyan nevek,

amelyek a telepiilés multjara és a lakossag valamikori megosztottsagara utalnak.
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5.2.A telepiilés tarsadalomfoldrajzi sajatossagai

A 2011-es adatok alapjan Krasznabéltek telepiilés Osszlakossaga 1306 f6, melybdl a
telepiilés lakossaganak 37,4%-a (489 f6) roméan, 22,3%-a (291 f6) magyar, 13,4%-a (175 f6)
roma, 24,0%-a (313 {6) pedig német nemzetiségii.

A telepiilés anyanyelvi megoszlasat tekintve az ardnyok a kovetkezOk: magyar
anyanyelvii 54,1% (707 £6), roman 38,4% (501 £&), német 4,6% (60 £6).!! Krasznabéltek etnikai
¢s nyelvi megoszlasa alapjan megfigyelhetd, hogy a telepiilésen jelentOs eltérés van a
nemzetiségi hovatartozas és az anyanyelv kozott. Az adatokbol egyértelmiien kirajzolodik,
hogy a magyar nyelv hasznalatanak aranya joval magasabb, mint ahogyan azt a nemzetiségi
adatok alapjan véarhatnank. igy arra kovetkeztethetiink, hogy mas nemzetiségi csoportokhoz
tartozo lakosok — elsdsorban valdszintlileg a németek és a roméak — is a magyar nyelvet tartjak
anyanyelviiknek. Ez tobbnyire abbdl is kikovetkeztethetd, hogy a roman kozdsség esetében a
szazalékokat dsszevetve nem talalunk nagy eltérést. Osszességében azt mondhatjuk tehét, hogy
Krasznabéltek egy tobbnemzetiségli, tobbnyelvil telepiilés, ahol a magyar nyelv hasznalata
kiemelkedd jelentdséggel bir, valamint tilmutat az etnikai aranyokon.

A telepiilés 0sszlakossagat figyelembe véve elmondhatd, hogy az 1306 f0s telepiilés a
kisfalvak csoportjdba tartozik (Bérczi 2022: 11). A kozség teljes kozigazgatasi teriiletét
figyelembe véve:117 km? kiterjedésii, melybdl 69,9 km?(59,7%) szantofold, 24,6 km?(21,0%)
mezégazdasagi teriilet (legeld, gyiimdlesos, sz616), 8 km?(6,8%) erdd, 14,6 km?(12,5%) pedig

nem mezOgazdasagi teriilet (ezek beépitett részek, utak és folyok).

6. Krasznabéltek ¢lonyelvi helyneveinek elemzése

6.1. A Krasznabéltek név valtozatai és a telepiilésnév etimologiaja

Németh Péter A kozépkori Szatmér megye telepiilései a 15. szdzad elejéig cimi
munkdjaban Krasznabéltek telepiilés neve tobb valtozatban is szerepel: Beltuk (1385), Belthuk
(1414), Beltuk (1424), Belthewk (1386, 1462). Németh Péter szerint a telepiilés a Krasznaba
folyo Béltek patak miatt kapta a nevét (2008: 27).

Krasznabéltek nevét a kiilonboz6 katonai felmérések térképein is megtalaljuk. Az Elsé

1 A telepiilés tarsadalomfoldrajzi sajatossagai cimii alfejezetet csak a 2011-es felmérés alapjan tudtam Gsszeallitani,
mivel a legtjabb felmérések adatai Romaniaban sajnos jelenleg is csak korlatozottan hozzaférhetdek.
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katonai felmérés térképen a Svab Beltek forma (EKFT. 1783), a Masodik katonai felmérés
térképen a Kraszna Béltek adat (MKFT. 1860), a Harmadik katonai felmérés térképen a
Kraszna Béltek névvaltozat (HKFT. 1884), mig az 1941-es térképen a ma is hasznalatos
Krasznabéltek név jelenik meg (MKF. 1941). A mérnoki hivatalbdl kikért 1900-as kataszteri
térkép egyik szelvényén Kraszna-Béltek néven tintetik fel a teleptilést (Kat.).

Szirmay Antal Krasznabéltek nevének eredetét egy népetimolgikus magyarazaton
keresztiil Szent Laszlo kiralyhoz kapcsolja. A szajhagyomany szerint a kiraly a telepiilésen valo
tartozkodasa soran megszomjazott, a katonai egy tokot toltottek meg borral, melyre a kiraly
igy felelt: (...) be édes Béli-tok ez! (...) — a torténet szerint ennek emlékére nevezték el a
telepiilést Bél-toknek (1810: 156).

Mizser Lajos altal 6sszeallitott Pesty-féle gylijtés Kraszna Bélteknek nevezi a
telepiilést, ebben a munkéban a nevet IV. Béla kiraly fidhoz kotik (Mizser 2001: 54, Terdik:
330). A Foldrajzi nevek etimologiai szotara 1. kotetében Krasznabélteket romaniai
telepiilésként tiintetik fel, mely az Alfold peremén, Nagykarolytol délkeletre helyezkedik el. A
szerzd szerint a név két részbdl tevodik Ossze: a Kraszna eldtag a kozeli Kraszna folyora utal,
mig a Béltek név eredete feltehetden a kozépfelnémet walt-eck kifejezésbdl szarmazik,
melynek jelentése ’erddszoglet, erddsarok.” A roman Beltiug névvaltozat pedig a magyar
Krasznabéltek megteleldje (Kiss 1988).

6.2.A helynevek helyfajtak szerinti megoszlasa

A helynévkutatas szempontjabol a névadas meghatarozoé jelentdséggel bir. A népi, tehat
természetes, spontan névadds mindig egy 0sztonds folyamat eredménye, amelynek soran a
névado a megnevezett objektum valamely jellegzetes tulajdonsagat emeli ki és alakitja nyelvi
formava. Ezzel szemben a mesterséges, tudatos névadas egy rovidebb, intézményesitett eljaras
keretében valosul meg, ahol a denotatum és a név kozotti kapcsolat nem sziikségszertien
kozvetlen vagy motivalt, leginkabb a mar kialakult névmodellekhez kapcsolddik. Hoffmann
példdjaban a Hosszu-diil6 megnevezése nem egy kozszoi szerkezetbdl ered, amely olyan
kijelentésekben hangozhatott volna el, mint példaul: Ez egy hosszu diil6. vagy Kimegyek abba
a hosszu diilobe. Ehelyett e nevet az elnevezd a mar meglévé névallomanyban fellelhetd
hasonlé nevek mintajara hozta 1étre (2007: 30-31).

Krasznabéltek telepiilésén napjainkban is jelentés mennyiségli szant6fold talalhato,
emellett a kornyéken szamos sz6ldiiltetvény jellemzi a tajat, kiilondsen a telepiilés keleti részén,

ahol a Bélteki-erdo teriil el. A telepiilés helyneveit vizsgalva feltiind, hogy a kiilteriiletek nevek
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nagyobb szamban fordulnak el a belteriileti elnevezésekkel szemben. Ez a jelenség nem
meglepd, hiszen a mezdgazdasag, valamint a szélohegyek gondozasa még mindig jelentds
szerepet jatszik a telepiilés lakoinak életében. Ebbdl kifolydlag a dolgozatban kiilon elemzem
a bel- és kiilteriileti neveket, azon beliil pedig az egy- és kétrészeseket. A helynévanyag 6sszesen
272 helynevet tartalmaz. Ebbdl 225 magyar, 40 roman, 5 német és 2 hibrid (német és magyar)
helynév szerepel, ezen beliill a magyar belteriileti helynevek szama 118 (52,68%), mig a
kiilteriileti neveké 107 (47,32%).

Krasznabéltek helyneveinek elemzése eldtt fontos megjegyeznem, hogy az elemzés
jelentésen tdmaszkodik a névmagyarazatra. A legnagyobb bizonyossaggal azokban az
esetekben vonhatunk le kovetkeztetéseket, ahol rendelkezésre allnak adatok a név eredetérol és
motivacidjarol. A bizonytalansagok pedig jellemzdéen az informacidhianybol és az eltérd

értelmezési lehetdségekbdl fakadnak.

Kulterllet

Belterilet

5.4bra Krasznabéltek helyneveinek megoszlasa
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6.3. A belteriileti nevek elemzése

6.3.1. A belteriileti nevek funkcionalis-szemantikai sajatossagai

A funkcionalis-szemantikai elemzés soran kiemelt jelentdséggel bir a névrészek
vizsgalata, mivel ezek hatarozzak meg a helynevek belsd szerkezetét s jelentésbeli Osszetevdit.
Az elemzés elsO 1épéseként meghatarozzuk, hogy az adott helynév egyrészes vagy kétrészes
név, majd a névrészeket funkcidjuk alapjan kategorizaljuk. A dolgozatban alkalmazott elemzési
modell harom {6 funkcié mentén rendszerezi a névrészeket: sajatossagjelold (S), megnevezd
(M) és fajtajelold (F) funkcidk szerint. A sajatossagjelolé funkcid tovabbi alcsoportokra
bonthatd, amelyek lehetévé teszik a helynevek pontosabb értelmezését és besorolasat. A
vizsgalat eredményeként kirajzolodik, hogy az egyes helynevek mely kategoridba sorolhatoak,
ezaltal pontosabb képet kapunk a helynevek funkcionalis-szemantikai szerepérdl (Hoffmann
2007: 55-56).

Krasznabéltek helynévanyaga 118 belteriileti helynevet tartalmaz, melybdl 39 egyrészes
és 79 kétrészes.

Az egyrészes belteriileti nevek esetében a fajtajelold funkcidval bird helynevek a
kovetkezdk: Rét, Vasartér, Pincesor, Pardkia, Posta, Krama (< r. crama ’borpince, boroz¢’
(RK.)), Gyogyszertar, Ovoda, Malom, Sikdator, Kultur, Kotode, Kapolna, Kulturhaz,
Kulturotthon, Temeto, Iskola, Rendorség, Mozi, Fiiszerbolt, Téglaszin (a téglaszin ebben az
esetben egy tarolo helyiséget jelol), Jégverem, Piactér, Pincék, Borfeldolgozo, Kdposztdas,
Lofiiroszto, Disznohizlalda. Palinkaf6z6, Homokszolo, Orvosi rendeld., Polgarmesteri hivatal

Az egyrészes belteriileti nevek koziil a sajatossagjelolok a kovetkezd alkategoridkba
keriiltek: Ciganysor (az ott €16 emberekhez kapcsolodo viszonyt fejez ki), Bruttler Bubiéké (a
személyre, tulajdonosra utal). Belteriileti neveket illetden megnevezo szerepli név a Kotélverd,
mely ebben az esetben metonimikus titon ragadvanynévbdl alakult at épitménynévvé. Sirkéves
¢s Koporsos helynevek szintén a sajatossagjelold kategoridba sorolhatdak, mivel mindkettd arra
utal, hogy az adott helyen ¢€lt a sirkd- illetve a koporsokészitd. Megnevezo funkcid az egyrészes
nevek esetében a Tricotex, mely a Kotode masik megnevezése.

A kétrészes helynevek névrészeinek vizsgdlatakor szintagmatikus viszony figyelhetd
meg a tagok kozott, amely alapjan elkiilonithetd az alaprész (fétag) €s a bdvitményrész
(alarendelt tag). Az alaprész a név szerkezeti kozéppontjat képezi, mig a bévitmény ennek
jelentését pontositja vagy arnyalja. A névrészek kozotti kapcsolatok alapjan tobbféle névmodell
is azonosithat6: M+F, S+F, M+M, S+M, (M+S) (Hoffmann 2007: 63—64).

A belteriilet kétrészes neveit illetden nagy szamban az S+F funkcid jellemzd a
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leginkabb, vagyis az olyan helynevek, melyekben az eldtag a hely sajatossagat, az utdtag pedig
a hely fajtajat jeloli meg: Regi temeto, Kollektiv utca, Pék utca (az ott 1évo épitmény, pékség
miatt), Sinka-haz (Sinka a hely tulajdonosa).

Az S+F funkcidju nevek bovitményeit figyelembe véve feltiinhet, hogy leggyakrabban
a hely valamely kiils6 dologhoz, koriilményhez valo viszonyara utald bovitményrész fordul eld.
A kovetkezOkben ezt mutatom be alcsoportokra lebontva:

Az S+F funkcidju nevek esetében a leggyakoribb eset, amikor a bévitményrész birtok-
birtokos esetet jeldl, a kovetkezd nevekben jelenik meg az ilyen tipusu funkcié (6sszesen 20
név): Palcso-haz, Sinka-haz, Péter Toni kocsmdaja, Merk tibi kétodéje, Golglanc-haz, Golglan-
féle haz, Urasagi-hdz, Reszler villa, Urasagi pince, Winter-haz, Hetei-pince, Csipainé haza,
Heim Béla-haz, Rés-haz, Hosszu Joska hdza, Hosszu Joska bdcsi pincéje, Bodorék haza, Tanar
haza, Tanar pincéje, Tablas-foldek, Steiner-haz, Teveli-arok. 1de sorolhat6 a kovetkezé harom
helynév is: Bélteki kényvtar, Bélteki korhaz, Bélteki-erdd, ugyanis a bévitméynrész kifejezi,
hogy az alaptag minek a birtokaban is all. A Reformatus temeto, Katolikus temetd, Zsido temeto,
Ortodox temeto, Ortodox templom, Katolikus templom, Romdn temeto, Roman templom
helynevekben a felekezet 4ll a birtokos pozicidban, igy a bévitményrész birtokok-birtokos esetet
fejez ki.

A masodik legnagyobb kategoria az S+F funkci6ji nevek esetében, amikor a bévitmény
a hely viszonyat fejezi ki az ott ¢16 emberrel/emberekkel szemben (6sszesen 16 név): Leiber-
sikator, Orso-sikator, Ember Guszti-sikator, Cseh Jankoék utcdja, Balintfi-sikator, Vinkler
Karoly bacsiék (ebben az esetben a személynév alakult at helynévvé), Oregek otthona,
Szodavizes-haz (a szddavizes ebben az esetben ragadvanynév, Szodavizesnek nevezték azt, aki
a teleptilésen a szodavizet készitette és arulta), Cigany-to, Palcso utca, Hetényi Aladar-utca,
Cubustean utca, Ciganynegyed, Zenészek utcaja, Muzsikusok utcaja (itt mindkét esetben az
etnikai csoportra, a romdkra vonatkoznak a nevek), Buzds utca.

Nagyobb kategéria még, amikor a bovitmény a hely és az ott 1évd épitmény kozotti
kapcsolatot fejezi ki (0sszesen 12 név): Templom utca, Templom sikator, Malom sikator, Pék
sikator, Patika utca, Téglaszin utca, Orvosi rendeld, Polgdrmesteri hivatal, Temeto utca, Malom
utca, Szodavizes utca (ebben az esetben mar nem a ragadvanynévre, hanem a hazra kell
gondolni, ahol a szddavizet arultak), Pék utca. A Pék utca esetében a helynév bovitmeényrésze
utal egyarant az épiiletre és az ott dolgozo emberekre is. A bOvitményrész hely funkciojat a
kovetkezd nevekben fejezi ki: Perzsaszonyeg-gyar, Kert-potlék.

Jellemzd még, hogy a bovitményrész utal az adott hely valamilyen tulajdonsagara: Nagy
utca (a hely mérete), Régi temetd, Uj temetd, Otemetd (a hely kora), Rét utca (az ott 1év6

novényzet miatt), Kenderes utca (funkcidja miatt, itt préselték a kendert)
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A legkisebb aranyban a bovitményrészben az iranyt megjelolé funkcid jelenik meg:
Szakaszi utca, Gyongyi utca, Akosi utca, Dobrai utca, valamint a hellyel kapcsolatos esemény
is kifejezddik két név esetében: Akasztofadomb-ut (régen akasztast hajtottak itt véhez azokon,
akik sulyos bunt kovettek el), Kollektiv utca (az allamositas idején mindenki tulajdonag
begyljtotték, majd az allam egyforma hazakat épitetett az ott ¢16 csaladoknak).

Héarom név esetében a funkcid nem 4all kapcsolatban a denotatummal, emlékeztetd
funkcid jelenik meg: Salagean Viorel szobor, Salagean Viorel iskola, Salagean Viorel konyvtar,
Szent Laszlo templom (ezekben a nevekben leginkabb a telepiilés szamara fontosabb személyek
nevének megorokitése volt a cél). Egy helynévben pedig a bdévitményrészben megjelend
sajatossag at ott 1év6 allathoz/allatokhoz kapcsolodik: Diszno-sikator.

Egy helynév esetében figyelheté meg, hogy a név konvencio utjan jott 1étre: Viragos
utca, ugyanis a név roman megfeleldje hivatalos névadas eredménye.

A helynévanyagban felfedezheté az M+F funkci6 is a kdvetkezd nevekben: Matt-pince,
Matt-épiilet, mely a M.A.T. mozaikszobdl alakult, valamint a Szemete utca, melynek
bévitménye a S M.T.< r. Statiune de masini si tractoare ’gépallomas’ roviditése, valamint az
ErdéS alja, Nagy-hegy-diilé, Akosi-hegy alja, Gundi-hegy-diils, Loé-kert-alja helynevek is ide
tartoznak.

Megjelenik olyan helynév is a helynévanyagban, amely a tobbféleképpen elemezhetd
mely egyrészt besorolhato a konvencionalis funkci6 alcsoportba is, ugyanis létezik a helynévnek
roman, hivatalos névvaltozata is, a Strada principalda. Azonban besorolhaté az S+F funkcioju
nevek kozé is, hiszen a bdvitményrész kifejezheti a hely funkcidjat, miikodését. Ebben az
esetben az az utca, mely a telepiilésen halad végig, a féutca szerepét tolti be.

A beltertileti helynevek vizsgalata sordn kirajzolodik, hogy az egyrészes nevek nagyobb
aranyban sorolhatdéak a fajtajelold kategdéridba, mig a kétrészes nevek esetében a
sajatossagjelold funkcid a leggyakoribb, legkisebb ardnyban pedig a megnevezd funkcio
talalhato meg. A kétrészes nevek esetében tilnyomorészt a bovitményrészben a birtok-birtokos
viszony fejezddik ki, legkisebb aranyban pedig a belteriileti kétrészes nevek esetében az M+F
funkcio jellemzd a legkevésbé. Tovabba megemlithetd, hogy alaptagként legtobb esetben a

‘haz’, ‘utca’, ‘sikdtor’ vagy egyéb épitmény megnevezése jelenik meg.
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6.3.2. A belteriileti nevek lexikalis-morfologiai sajatossagai

Az egyrészes belteriileti helynevek lexikalis-morfologiai vizsgalata soran kiilonb6zé
névalkotasi minta valt felfedezhetové. A 39 belteriileti egyrészes név kozil 15 nevet talalunk,
melyek egy névelemet tartalmaznak: Kdpolna, Malom, Iskola, Ovoda, Posta, Mozi, Kultir,
Koétode, Kereszt helynevek a koznevek csoportjaba tartoznak, a Rét, Sikator, Parokia, Krama,
Temeté helynevek foldrajzi koznevek csoportjdba sorolhatoak. El kell kiilonitenlink az
egyrészes neveken beliil a kovetkezd helyneveket: Pincesor, Vasartér, Jégverem, Ciganysor,
Piactér ugyanis ezek mar két névelemet tartalmaznak, vagyis Osszetett foldrajzi kéznevek
alkotjak. Osszetett kdznevek kategoridja is megtalalhato a helynevek kozott a kovetkezd
nevekben: Gyogyszertar, Kulturhdz, Kulturotthon, Rendorség, Fiiszerbolt, Benzinkut,
Palinkaf6z6, Disznohizlalda, Téglaszin.

A helynévanyag egyrészes belteriiletei kozott tobb helynévben is megjelenik két
névelem. A nevek kozott megjelennek olyanok is, melyekben a kozsz6 + -s képzo kapcsolata
figyelhetd: Sirkoves (sirké kozsz6 +-s képz0), Kdposztds (kdaposzta kozsz6 +-s képzo),
Koporsos (koporso kozszd + -s képzd). A Pincék helynévben a koznév és a tobbesszam jele
fejezédik ki. A Bruttler Bubiéké helynévben a birtokjellel ellatott tulajdonnevet figyelhetjiik
meg. Harom olyan nevet taldlunk, amely folyamatos melléknévi igenévbdl alakult, ez a:
Kotelvero, Temeto, Kuglizo (ez a lexéma ma mar elsdsorban fonévként értendd), €s tovabbi egy
olyan adat van, amely egy kozsz6 és egy melléknévi igenév Osszekapcsolasabol jott 1étre:
Lofiirészto.

A keétrészes neveket illetéen két olyan név jelenik meg a névanyagban, melyeknek
bévitményrésze nehézséget okozott a kategorizalas soran, ezek a: Matt-pince, Matt-épiilet (a
M.A.T. mozaikszo, tulajdonnév + pince koznév) €s a Szemete utca (a S.M.T.< r. Statiune de
masini si tractoare ’gépallomas’ roviditése, vagyis tulajdonnév + utca kdznév kapcsolata).

A kétrészes belteriileti helynevek szerkezetét vizsgalva tobbféle kapcsolodasi mintat
kiilonboztethetiink meg. Az elemzés sordn kiemelkedd aranyban jelent meg a személynév +
foldrajzi koznév tipust szerkezet ilyen példdk a Cubustean utca, Hetényi Aladar utca, Buzas
utca, Ember Guszti-sikator, Palcso-utca. Gyakori szerkezet a tulajdonnév (személynév) +
koznév tipust szerkezet, 6sszesen 15 névben jelenik meg: Sinka-hdz, Hetei-pince, Saldagean
Viorel szobor, Schumi-kdapolna, Golglanc-haz. Megjelenik a helynévanyagban az az eset is,
amikor a tulajdonnév mellett megjelend foldrajzi koznévhez birtokos személyjel is tarsul, ilyen
példaul a Cseh Jankoék utcaja helynév, valamint a birtokos személyjel kapcsolodhat kznévhez
is, példaul a Merk Tibi kotédéje vagy Péter Toni kocsmdja helynevekben. Hasonloan gyakori a

koéznév + foldrajzi koznév tipusu szerkezet, ebbe a csoportba tartoznak példaul a kovetkezd
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nevek: Patika utca, Temeto utca, Malom utca, Diszno-sikator, Rét utca és Téglaszin utca, Pék
sikator. A melléknév + f6ldrajzi koznév szerkezet szintén gyakori, ilyenek a kovetkezd
helynevek: Nagy utca, F6 utca, Kollektiv utca, Cigany-to, Roman-temeto, az ilyen tipusu névbol
Osszesen 10 szerepel a helynévanyagban. Jellemz6 tovabba, hogy a melléknévhez koznév
kapcsolodik, példaul az Ortodox templom és a Romdn templom helynevekben. A melléknevek
mellett gyakori a képzett melléknevek megjelenése is, legtobb esetben kdznévvel tarsulnak:
Bélteki konyvtar, Orvosi rendelo, Polgarmesteri hivatal, vagy foldrajzi koznév kapcsolodik
hozzajuk: Régi temeto, Dobrai fordulo, Viragos utca. Képzett melléknév esetén a helynév vagy
-s vagy -i képzdvel jon létre, ez a kiiltertilei nevek esetében is igy van.

A belteriileti kétrészes nevek kozott tovabba talalhatoak olyan nevek is, melyekben a
koznévhez tobbes szam jele tarsul, valamint a foldrajzi kdznévhez birtokos személyjel
kapcsolodik (koznév + -k mint a tobbesszam jele + foldrajzi kéznév + -ja/-a birtokos
személyjel): Muzsikusok utcdja, Zenészek utcédja, vagy a tobbesszam jelével ellatott koznévhez
birtokos személyjellel ellatott kdznév kapcsolodik: Oregek otthona, Bodorék haza. Ritkabb eset,
de a helynévanyagban felfedezhetd a tulajdonnév és a tobbes szam jelének kapcsolata: Vinkler
Karoly bacsiék. Jellemzé még, hogy a bovitményrészhez nem kapcsolodik toldalékmorféma,
hanem az alaptag boviil: Tandr haza, Tanar pincéje (kdznév + birtokos személyjellel ellatott
kéznév). A Csipainé haza helynévben a képzett tulajdonnév (a -né asszonynévképzd) + birtokos
személyjellel ellatott koznév kapcsolata fedezhetd fel. A Gonglanc-féle haz helynévben pedig a
féle utotaggal ellatott tulajdonnév (személynév) + kdznév kapcsolata fedezhetd fel.

Foldrajzi koznév + foldrajzi koznév kapcsolat egy beltertileti kétrészes névben fedezhetd

fel, ez pedig a Rét utca.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a belteriileti egyrészes nevek esetében a foldrajzi
koznév és a koznév megjelenése a legjellemzObb, a kétrészes nevek esetében pedig eltérd
kapcsolddasi mintakat figyelhetiink meg. A leggyakoribb a tulajdonnevek, azon belill is a
személynevek haszndlata, valamint a kétrészes neveknél is tobbszor felbukkan a f6ldrajzi
koznév vagy a koznév kapcsolodasa mas elemekkel. A toldalékmorfémakat megvizsgalva
felfigyelhetiink arra, hogy a képzdk és a jelek megjelenése kiemelkedd szerepet kapnak, gyakori
az -i, -s képz0, valamint a birtokos személyjel, mely kapcsolodhat a személynévhez, vagy akar

a foldrajzi koznévhez, koznévhez is.
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6.4. A Kkiilteriileti nevek elemzése

6.4.1. A Kkiilteriileti nevek funkcionalis-szemantikai sajatossagai

A kiilteriileti nevek csoportositasa soran beigazolodni latszott az az allitas, miszerint az
egyrészes nevek alacsonyabb szdzalékban jelennek meg a kétrészes nevekkel szemben. A
kiilteriileti nevek koziil (6sszesen 107 név) 11 egyrészes és 96 kétrészes. A névrészfunkciok
(fajtajelolo: F, sajatossagjelold: S, megnevezd: M) a kiilteriileti  egyrészes neveket illetden a
kovetkezOképp oszlanak meg: legnagyobb aranyban a fajtajeldld funkcioé fordul eld, ezt koveti a
sajatossagjelolo, a legkisebb aranyban pedig a megnevezd funkcio6 fedezhetd fel.

A kiilteriileti egyrészes nevek esetében legnagyobb aranyban a fajtajel6lé funkcio jelenik
meg, a kovetkezd nevekben lathatjuk: Hid, Erdo, Kereszt, Benzinkut, Fiirdo, Kavicsbanya,
Homokszolo, Kuglizo, Kapolna (a Kapolna helynév a belteriileti egyrészes nevek kozott is
jelentkezik, ennek oka, hogy a telepiilésen két kdpolna talalhatd, az egyik a Katolikus temetonél,
a masik pedig a Nagy-hegyen, mas néven Szent Orban kdpolnanak is nevezik). Sajatossagjelold
funkci6 a Hetei, Miiller (ezen helynevek csaladnevekbdl alakultak 4t helynévve), valamint a Kavé,
mely megnevezes egy patak zavaros szinére utal. Az egyrészes nevek esetében megnevezd funkcio
csak a Kraszna helynév esetében jelentkezik.

A kétrészes kiilteriileti nevekben a legtobb esetben itt is az S+F funkcid jelenik meg,
tehat olyan nevek, amelyeknek alaprésze a hely fajtajat jeloli meg, a bovitményrész pedig
valamilyen sajatossagra utal: Nagy-hago, Nagy-hegy, Kis-hago, Nagy-hegy diil6 (a hely méretére
utal), Biikk-erdo (az ott termd novényzetre utal), Kecske-hegy (az ott 1évd éllatra utal), Biidos
drok (a viz szagéra utal), Homok-mez6, Homok-fold (a hely anyagéra utalnak), Lo-kert (az ott
1évo allatokra utal), Potlek-kert (a hellyel kapcsolatos eseményt fejezi ki).

Két névben fedezhetd fel az M+F funkcio, ezek olyan nevek, amelyekben az alaprész a

hely fajtajat, a bévitményrész pedig magat a helyet jeloli meg: Kraszna-folyo, Cser-hat-erdo. A
kiilteriileti kétrészes nevek elemzése soran bebizonyosodott, hogy a bovitményrész legtobbszor
a hely valamilyen sajatossagot fejezi ki, azon beliil pedig kiilonb6z6 kategoridkat kiilonithetiink
el. A kovetkezdkben ezeket az alcsoportokat mutatom be:

A belteriileti kétrészes nevekhez hasonldan a kiilteriileti kétrészes nevek esetében is a
bévitményrész a birtok és birtokos viszonyt fejezi ki (0sszesen 34 név): Aradi Tibi féldjei, Reizer
tag, Pénzes-tag, Teffenhart Vili tagja, Urasag szoloje, Majer-tag, Bruttler-tag, Pech-tag, Pléth
tag, Slangen-tag, Hetei-tag, Dobai-tag, Sinka-tag, Fugel-tag, Hélinger-tag, Siklosi-tag,
Hermann-tag, Hetényi-tag, Verzal-tag, Winter Hoffen-tag, Kint-tag, Henninger-tag, Pénzes-

domb, Hosszu Vili tagja, Fono-tag, Pal szoldje, Pink-tag, Kozségi-erdo, Hartmann-tag, Pap-
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tag, Gelle-puszta, Velti-kut, Velti-tag, Bauler-tag.

Masodik legnagyobb aranyban a bévitményrész a hely méretét fejezi ki (0sszesen 8 név):
Nagy-hegy, Nagy-hago, Kis-hdago, Hosszu rét, Nagy-erdo, Kis-kut, Nagy-lanka, Nagy-szolo-
hegy, valamint jellemzd az az eset is, amikor bdvitményrész viszonyitott helyzetet fejez ki:
Also-lokert, Felso-lokert, Also keresztut, Elso-, Masodik-, Harmadik-hid, A'kosi—hegy alja.

A kiilteriileti kétrészes helynevek kozott megjelenik olyan név is, mely szerkezetben a
bévitményrész az ott taldlhatdo novényzetre utal: Akdacos-erdo, Kenderes-kertek, Biikk-erdo,,
valamint az ott 1év6 allatvilagra: Lo-kert, Kecske-hegy.

A belteriileti kétrészes nevekhez viszonyitva a kiilteriileti kétrészes nevek esetében
alacsonyabb szamban jelenik meg az a szerkezet, mely sordn a bovitményrész kifejezi a hely és
az ott €16 személy kozotti kapesolatot: Schupler-vélgy, Schupler-domb, Gundi-hegy, Pénzes-
domb. Megjelennek olyan helynevek is, melyekben kifejezddik az ott 1évd épitménnyel vald
kapcsolat: Kereszt-hegy, valamint a hely eredetére vonatkozd bovitményrész megjelenése is
felfedezhetd a Schumi-kapolna helynévben (Schumi nevezetii csalad allitatta).

A hely koréra egyetlen helynévben talalunk utalast, ez pedig az Uj-foldek, valamint a
hely anyaga a Homok-szolo és a Valyogos-fold helynevekben figyelhetd meg. Jellemzo még,
hogy a bévitményrészben az irdny megjeldlése szerepel: Fiirdo ut (a telepiilésen taladlhatd, ma
mar nem miikodd fiirdSbe vezet), Boldddi it (Boldad telepiilésre vezet), Akosi fordulé (Akos
teleptilésre vezet), Dobrai fordulo.

A gylijtés sordn eldkertilt tobb olyan név is, amelyek a hellyel kapcsolatos eseményt
jelolik meg, ilyen a Bata halma ¢€s a Baka-halom. Mindkét név esetében a Bata/Baka az
adatkozlOk szerint Batu kdanra vezethetd vissza, kinek a katonait egy tomegsirba temették, igy
alakult ki a nevek 4ltal megnevezett halom. Szintén ebbe a kategdridba sorolhatd a Dogkuit és a
Dog-tér (a Dogkutban helyezték el a doglott allatokat, a hely pedig, ahol a kut talalhato, az a
Dég-tér), az Ejjeli-legeld ( az allatokat vitték ki ide), valamint az Ordég-patak, melynek
jelentését a valaszadok ahhoz kototték, hogy a viz mélysége miatt tobben is veszélyes helyzetbe
kertiltek, ha ebbe a bizonyos patak vizébe merészkedtek.

A kétrészes kiilteriileti nevek kozott két olyan név szerepel, melyekben a bovitményrész
funkcié nem all kapcsolatban a denotatummal: Maria-patak. A Maria-patak helynevének
eredetére vonatkozdan nem all rendelkezésre konkrét forras. Bar a Magyarorszag varmegyéi €s
nem targyalja (Borovszky 1908: 3). Hasonloképpen, Konecsny Karoly munkéjéban is eléfordul
a Maria-patak név, azonban a szovegben nem jelenik meg a helynév jelentése, ugyanis a névvel
kapcsolatban mas vizrajzi €s foldrajzi szempontok keriilnek elétérbe (2023: 59-65).

A Szent Orban kapolna helynévben szintén nem kapcsolodik a bdévitményrész a
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denotatummal, azonban emlékeztetd szerepe van, ugyanis (Szent Orban nevéhez kapcsolodik a
termés megvédése a fagytol, mivel a telepiilésen szamos szélotermesztd €1, igy nem meglepd a
névvalasztas.

A kutatés soran a kétrészes nevek esetén egy olyan név akadt, amelynek értelmezése €s
behatarolasa nehézséget okozott, ez pedig a Rotibasa helynév. Az adatk6zldk koziil tobben is
megjegyezték, hogy ismerik a nevet, de tobbet nem tudnak mondani réla.

A kiiltertileti nevek elemzése soran kirajzolddott, hogy a nevek ugyanazt az eredményt
mutatjak kategorizalasuk soran, mint a belteriileti nevek: az egyrészes nevek a fajtajelold, a
kétrészes nevek pedig a sajatossagjelold kategoridba sorolhatoak leginkabb. Legnagyobb
aranyban a birtok és birtokos jelenik meg, mint bévitményrész, jellemzé még, hogy valamilyen
tulajdonsag fejezddik ki, vagy esetleg az ott €16 személlyel all kapcsolatban az adott helynév
bévitményrésze. A leggyakoribb szerkezet tehat az S+F tipusu szerkezet, kevésbé gyakori pedig

az M+F tipus.

6.4.2. A kiilteriileti nevek lexikalis-morfologiai vizsgalata

A kiilteriileti névanyag egyrészes neveit vizsgalva hasonlo eredményeket kaptam, mint
a belteriileti nevek egyrészes helyneveinek vizsgalata sordn, a beltertileti €s kiilteriileti nevek
kozott tehat nem fedezhetd fel nagy ingadozas, ha a lexikalis-morfologiai vizsgalatot vessziik
figyelembe.

Az egyrészes kiilteriileti nevek esetében leggyakoribb eset, amikor a névelem foldrajzi
koznévbdl alakult: Hid, Erdo, Kereszt, Erdo, koznévbdl alakult a Kaveé és a Kapolna helynév
valamint tulajdonnévbdl, személynévbdl alakult a kovetkezd két helynév: Hetei, Miiller. Két
névelemet tartalmazo6 nevek kozé sorolhatjuk a Benzinkuit és a Kavicsbanya helyneveket.

A Kkiiltertileti kétrészes nevek esetében szintén eltérd szerkezetli helyneveket fedezhetiink
fel, a kovetkezokben ezeket mutatom be részletesen:

A kétrészes kiiltertileti nevek esetében a személynév + foldrajzi kdznév tipusu szerkezet
jelenik meg a legnagyobb aranyban, Osszesen 32 névben: Pénzes-domb (a Pénzes itt
ragadvanynévnek szamit), Schumi-kapolna, Reizer-tag, Majer-tag, Bruttler-tag, Pech-tag,
Hetei-tag, Siklosi-tag, Hetényi-tag, Pink-tag stb. Jellemz0 még, hogy a foldrajzi kéznévhez
birtokos személyjel is tarsul: Teffenhart Vili tagja, Pal szoloje, Aradi Tibi foldjei, Hosszu Vili
tagja, Urasag szoloje. A masodik leggyakoribb szerkezet a melléknév + foldrajzi koznév tipus,
melybdl 6sszesen 11 van: Hosszu-rét, Kis-kut, Kis-hdago, Nagy-hago, Nagy-hegy, Biidos-arok,

Nagy-erdd, Nagy-lanka, Uj-foldek. A leginkabb jellemz6é melléknevek a kis, nagy, also, felsé
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melléknevek.

Tovabba gyakori az az eset is, hogy a kiilonb6z6 telepiilésnevekhez -i képz6 is tarsul,
talalhaté meg a helynévanyagban: Akosi-hegy, Boldadi-patak, Bélteki-erdd, Bélteki fiirdd, Akosi
fordulo, Dobrai fordulo, Boldadi ut. A koznév + foldrajzi kdznév szerkezet a kovetkezo
nevekben fordulnak eld: Fiirdo ut, Kecske-hegy, Biikk-erdo, Lo-kert, Homok-mezo, Potlék-kert,
Homok-fold, Ordég-patak, Kereszt-hegy, dsszesen 12 névben. Eléfordul olyan is, hogy a
kozszohoz -s vagy -i képz0 is tarsul: Tablas-foldek, Akacos-erdo, Kenderes-kertek, Kozségi-
erdd, Ejjeli-legeld. Olyan esetben, amikor a kozszo mellé -s képzé kapcsolodik a kozszo képzett
melléknévvé alakul. A kétrészes kiilteriileti nevek esetében egy olyan név fedezhetd fel,
pedig a Pap-tag. A névanyagban harom olyan helynév jelenik meg, amelyek a szamnevek
szerinti felosztas kategoridba, azon beliil a sorszdmnevek koz¢é sorolhatd: Elso-hid, Masodik-
hid, Harmadik-hid. Egy olyan név jelenik meg, melyben a foldrajzi kdznév + kozszo szerkezet
jelenik meg: Kert-potlék.

A helynévanyagban felfedezhetd a tulajdonnév (helynév) + foldrajzi kdznév kapcsolat
is a kovetkezd nevekben: Nagy-hegy-diil6, Kraszna-folyo, Gundi-hegy-diil6, valamint jellemzo,
hogy a foldrajzi koznévhez birtokos személyjel is kapcsolédik: Akosi-hegy alja. A Lokert alja
helynévben 0Osszetett foldrajzi koznév és birtokos személyjellel ellatott foldrajzi koznév
kapcsolata figyelheté meg.A kétrészes kiilteriileti neveket megvizsgalva arra kovetkeztetésre
juthatunk, hogy a személynevek, melléknevek, kdzszavak és azoknak képzdokkel ellatott formai
fordulnak el6 névelemként a leggyakrabban. A helynévanyagban felfedezhetd tovabba a
foldrajzi koznév + foldrajzi kdznév kapcsolat is: Kert-potlék, valamint jellemzd még, hogy a
foldrajzi koznév birtokos személyjelet is kap: Erdo alja. Két esetben figyelhetdé meg a melléknév
+ tulajdonnév (helynév) szerkezet: Also-Sepriis-féldek, Nagy-Szolo-hegy.

A kiilteriileti helynevek esetében elmondhatd, hogy a beltertiileti nevekhez hasonl6an itt
is nagy aranyban jelennek meg a foldrajzi kozneveket, kdzneveket tartalmazé helynevek. A
kétrészes nevek esetében szintén kiemelkedd szamban jelennek meg a személynevek, f6ldrajzi
koznevek, a koznevek pedig alacsonyabb szamban érthetdk tetten a belteriileti kétrészes
nevekhez képest. Toldalékmorfémaékat tekintve szintén a képzdk (-s, -i) és a jelek (birtokos
személyjel) a leggyakoribbak. Osszegzésként levonhaté az a tény, hogy lexikalis-morfologiai
vizsgalat szempontjabol a belteriileti €s a kiilteriileti nevek kdzott nagy ingadozéas nem fedezhetd
fel.
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6.5. A roman és német helynevek a helynévanyagban

A telepiiléstorténeti hattér attekintése alapjan egyértelmii, hogy a telepiilés torténete
szorosan Osszefonodik a svabokkal, és ez a kapcsolat kisebb szdzalékban, de napjainkban is
jelen van. A torténeti adatok gytijtésekor jol latszott, hogy a kataszteri térképeken tobb helyen
is feltinnek német helynevek. Ezek a helynevek tehat részben a korabeli nyelvi és etnikai
viszonyokat is tikrozik. Ugyanakkor az is megfigyelheté, hogy ezek a nevek az idd
elorehaladtaval eltiinnek a térképekrol; az 1941-es Magyarorszag Katonai Felmérés térképén
mar nem szerepel egyetlen német helynév sem Krasznabéltek térségében (1941). Ezzel szemben
aroman helynevek megjelenése egyre hangstlyosabb. Torténelmi szempontbdl jol 14thatd, hogy
1941-es felmérés elott még nem volt feltiintetve egy roman név sem, viszont az 1941-es
térképen mar tobb helyen feltiinnek, leginkabb a telepiilésnevek esetében, gyakran a magyar
valtozattal egyiitt.

Az élonyelvi adatgylijtés soran tobbszor eldfordult, hogy az adatkdzlok a helynevek
roman megfeleldit is elmondtak. Jellemzd volt, hogy a magyar anyanyelviiek vagy a magyar
nyelvet aktivan hasznalok mindig el6szor a magyar nevet mondtak, és csak ezutan tették hozza
a roman valtozatot. Ezzel szemben azok, akik mindkét nyelvet egyforman hasznaljak, de a
roman nyelv dominansabb a kommunikéciojukat illetéen, gyakran a roméan nevet emlitették
meg eldszor.

A helynévanyagban szereplé romén nevek tobbsége valamilyen utcanevet jelol, ilyenek
példaul a kovetkez6 nevek: Strada Mare, Strada Noua, Strada Dobrei stb., az emlitett nevek
mindegyikének van magyar megfeleldje is. Az elobbi kategoriatol eltérden megjelennek olyan
Braseriei, Strada Brutariei, Strada Morii stb., azonban, a fenti példakhoz hasonldan, ezek a
névvaltozatok is rendelkeznek magyar megfeleldvel.

Az utcanevek mellett megjelennek a kiilonb6z0 épiiletek megnevezései, példaul: Posta,
Frizerie, Dispensar, Primariei stb., valamint az adott épiilet/intézmény konkrét nevét is
megjelolik: Biblioteca Salagean Viorel, Scoala Salagean Viorel stb., a felsorolt neveknek
szintén van magyar nyelvii névvaltozatuk.

A romén helynevekkel ellentétben a német nevek elnevezései leginkabb a kiilteriiletre
vonatkoznak, igy a kiilonb6z6 dombok, foldteriiletek, sz6l6k neveinek tobbsége német
névvaltozatban is fennmaradt. Ez részben azt is mutatja, hogy a német helynevek nagyobb
multra tekintenek itt vissza, mint a roman eredetli helynevek. Ilyen ma is 1étezd nevek példaul:
Nachbil, Kreuzbil, Grautland, Grosewerd stb. E példak mellett jellemz6 az is, hogy a magyar

¢s német nyelv keveredik a helynevekben. Hibrid, félig magyar, félig német helynevek a
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Kecskebil, Grofslanka adatok.

A jelenlegi vizsgalat elsdsorban a magyar nyelvet besz¢élé adatkozldkre fokuszalt és a
magyar helynevek gytjtését célozta meg, ennek megfeleléen elsésorban magyar helyneveket
sikeriilt lejegyezni, igy a roman és német helynevek kérdése tovabbi vizsgalatokra szorul.
Erdekes volt latni viszont, hogy ezek a nem magyar nyelvii adatok még a magyar
beszélgetésekben is fel-felsejlenek. Ebbdl is latszik, hogy a kiilonbdzd nyelvii névrendszerek

nem egymastol fiiggetleniil helyezkednek el a beszélok tudataban.

7. Osszegzés

A dolgozat célja Krasznabéltek magyar nyelvii helyneveinek funkcionélis-szemantikai
¢s lexikalis-morfologiai elemzése, melyet a Hoffmann Istvan altal kidolgozott modell alapjan
végeztem el. A kutatds sordn figyelembe vettem a telepiilés torténeti €s tarsadalomfoldrajzi
hatterét is, amely hozzajarult ahhoz, hogy a helynevek és a telepiilés multja kozotti szoros
Osszefliggések is kirajzolodjanak.

Az elemzes kiterjedt a helynevek csoportositasara. A nevek funkcionélis-szemantikai
aspektusai arra mutattak rd, hogy a telepiilés lakossaga szoros kapcsolatot apol a
foldmiiveléssel, amelyet a telepiilés természetfoldrajzi jellemzdi is alatdmasztanak. A
helynévanyagban szamos foldteriiletnévvel taldlkozunk, tovabba a dombok és —kisebb szdmban

ugyan, de — a vizek nevei is megjelennek.

A lexikalis-morfologiai elemzés ramutatott, hogy Krasznabéltek helyneveinek szerkezetében a
foldrajzi kdznév, a személynevek ¢€s a kozszavak dominalnak. Ezen kiviil tobb helynévben is
megjelenik a birtokos személyjel mint toldalék. A telepiilés helynévanyagat megvizsgalva arra
a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a kétrészes nevek tobbségben vannak az egyrészes nevekkel
szemben. Ezt a megfigyelést a fenti adatok tobbszordsen is alatamasztjak. Meglepd modon a
belteriileti nevek szama magasabb a kiilteriileti nevek szdmahoz képest, ugyanis, ha azt a tényt
vessziik figyelembe, hogy a telepiilés lakossdga szorosan kotddott és mai napig kotddik a
fiilldmiiveléshez, szél6termesztéshez, akkor feltételezhetnénk, hogy a kiilteriileti nevek szama
lesz a nagyobb. A vizsgalat soran eléfordultak olyan helynevek is, melyeknek kategorizalasa
nehézséget okozott,

Osszességében elmondhatd, hogy az egy- és kétrészes helynevekben a sajatossagjeldld,

illetve a fajtajelold funkcid jelenik meg a leggyakrabban, és a megnevezd funkcid jellemzé a
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legkevésbé.

Egy lehetséges kovetkezd 1épés lehetne a telepililés roman vagy német nyelvii
helyneveinek 0Osszegylijtése és elemzése. Ezen tilmenden érdemes lenne megvizsgalni a
telepiilés lakosainak névhasznalati szokasait, kiilonds tekintettel arra, hogy bizonyos
beszédhelyzetekben inkabb a roman vagy inkdbb a magyar helyneveket hasznaljak-e nagyobb

aranyban, viszont az ilyen tipust kutatas mar helynév-szociologia teriiletéhez tartozik.
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